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Centralnym pojmom valenénej teorie je sloveso, ktoré svojou sémantikou urcu-
je zaviazné komponenty vo vete, teda vetnu Struktaru.! Stvisi to s jeho predikativnou
funkciou vo vete, ktort okrem slovesa mézu plnit’ aj d’al$ie dva slovné druhy: sub-
stantiva a adjektiva. Prave valencii tychto slovnych druhov st venované dve mono-
grafie z edicie Studie z korpusové lingvistiky od autoriek Marie Koptivovej a Anny
Cermakovej.

Ciel’, ktory si vytyilaM. Kopiivova, autorkamonografie VALENCE CESKYCH
ADJEKTIV, bol opis formalnych typov adjektivnej valencie zo systémového lexikogra-
fického hl'adiska. Za vychodiskové vo svojej praci povazuje lexikologické chapanie
valencie, ktorej zéklad tvori kolokabilita, ,,primary zékladny vztah lexikalnych
jednotiek® (s. 8). Valenciu chape ako ,,formalnu a kategorialnu gramaticku spajatel’-
nost’ slova® (s. 9), ktora vyjadruje vSeobecnu kolokabilitu, spajate'nost’ daného slo-
va. Adjektivna valencia je podla autorky mozna najmé vd’aka tomu, Ze sa adjektiva
pouzivaju v predikativnej funkcii a aj vd’aka deverbativnym adjektivam, ktoré pre-
beraju vlastnosti pévodnych slovies. Pri skimani valencie rozliSuje, podobne ako pri
slovesnej valencii, valenéné exponenty obligatdrne a fakultativne.

Materidlovym zdrojom vyskumu bol synchréonny korpus ¢eského pisaného ja-
zyka SYN2000 (obsahuje 100 miliénov slov), lematizovany a morfologicky znacko-
vany. Sucastou metodologie bol aj sposob vyhladavania adjektiv v korpuse, ktory
bol mozny vd’aka morfologickym atributom pridelenym jednotlivym lemam v kor-
puse.

Do uvahy autorka zobrala frekvenéne vymedzeny subor adjektiv, pri¢om pra-
covala s beznymi funkciami a prostriedkami slovesného valenéného vyjadrenia. Za-

I Niznikové,Jolana—Sokolova,Miloslavaakol.:.VALENCNY SLOVNIK SLOVENSKYCHSLOVIES. Pre-
Sov: FF PU 1998. s. 7.
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merala sa na adjektiva v predikativnej funkcii a vy¢€lenila tri zakladné valenéné typy:
primarne adjektiva typu hodny + genitiv, sekundarne adjektiva odvodené od verba,
teda deverbativne, typu umistény v + lokal a adjektiva s kvaziparticipidlnou funk-
ciou, ked’ deverbativne adjektivum vytvorené pomocou sufixu -ci/-uci je sucast'ou
nominalnej konstrukcie, napr. piisobici pri velvyslanectvi (s. 2).

Adjektivnu valenciu ponala autorka najmi z frekvenéného hl'adiska, pricom
frekvenciu povazuje za ukazovatela typickosti (s. 12). Nejde jej o presnost’ frek-
venénych dajov, tie st len orienta¢né, sluzia na porovnavanie jednotlivych javov
a pomahaju oddelit’ typicky Gzus, centrum skimaného javu a jeho okrajové oblasti.

Jadro prace tvori formalny opis adjektivnej valencie, ktory je rozdeleny do Sty-
roch hlavnych casti: 1. adjektivna valencia s bezpredlozkovym padom (s. 19), 2.
s predlozkou a prislusnym padom (s. 37), 3. s infinitivom (s. 47) a 4. s vedl'ajSou
vetou (s. 64). Autorka sa zaoberala aj niektorymi Specifickymi pripadmi adjektivnej
valencie, a to valenciou komparativu a superlativu adjektiva.

Kapitola adjektivna valencia s bezpredlozkovym padom je rozclenena do pod-
kapitol venovanych jednotlivym padom: genitiv, dativ, akuzativ a in§trumental.

Pri opise valencie autorka vychadzala zo slovnych druhov. Pre adjektivnu va-
lenciu je typicky okrem l'avovalencného substantiva jeden valen¢ny exponent, ¢ize
pravovalenény participant (podobny + dativ), zriedkakedy dva. Slovné druhy, resp.
valen¢né exponenty autorka sémanticky nespecifikovala, rovnako ako ani pozorova-
né adjektiva, rozliSovala iba medzi vlastnymi adjektivami a deverbativnymi tvarmi.
V podstate islo o zjednoduSeny zépis sémanticky nespecifikovanych valen¢nych po-
zicii. Autorka venovala pozornost’ aj spdsobu extrakcie adjektiv z korpusu SYN2000,
ked’ze pre kazdy valen¢ny typ bol potrebny osobitny vyhl'adavaci vyraz. Vzhl'adom
na vysoku tvarovi homonymiu ¢estiny, ktora spdsobuje, Ze morfologické znackova-
nie korpusu nie je celkom spolahlivé, pocitala s tym, ze frekvenéné iidaje su v mno-
hych pripadoch nepresné.

Na analyzu genitivneho adjektivneho valenéného typu si autorka vybrala vzor-
ku 25 najfrekventovanejsich adjektiv z pdvodnych 2000 vyextrahovanych lem. Ve-
novala sa adjektivam ako plny, schopny, védomy (si), hodny, prosty, zbaveny, znaly.
NajfrekventovanejSiu genitivnu valenciu ma podla autorky adjektivum plny (z cel-
kovych 24 264 vyskytov adjektiva nasla pri iom genitiv v 6 990 pripadoch). Pri
jednotlivych adjektivach autorka uviedla nielen genitivnu valenciu, ale cely valenc-
ny profil. Napriklad pri slove vzddleny zaznamenala okrem genitivu aj dalSie dve
valen¢né doplnenia: dativ a predlozku od. Priklady dokladala priamo z korpusu, su-
Castou analyzy boli aj frekvenéné tidaje — autorka hodnotila valenéné exponenty
najmd z kvantitativneho hl'adiska.

Rovnako boli analyzované aj ostatné bezpredlozkové pady. Dativnu valenciu
maju podl'a M. Kopfivovej primarne deverbativne adjektiva, napr. podobny, blizky,
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urceny, vénovany, odpovidajici, vérny. Tieto adjektiva maju ¢asto okrem dativnej
valencie aj valenciu v inStrumentali.

Valencné doplnenie v akuzative, typické pre procesudlne adjektiva vytvorené
suxifom —ci/-ouci, napr. rozhodujici, nasledujici, menici, ridici, tvorici, zvysujici, je
podl’a autorky obligatorne. Tieto adjektiva vSak autorka analyze nepodrobila pre na-
ro¢né vyhladavanie v korpuse.

S valenénym exponentom v inStrumentali sa najcastejSie stretneme v pripade
adjektiv tvorenych z trpnych pricasti objektovych slovies, napr. vybaveny, dany, ve-
deny, stanoveny, doplneny. Podl'a autorky ide o naj¢astejSie valen¢né doplnenie vy-
jadrené bezpredlozkovym padom.

V dal$ej Casti svojej prace sa autorka venovala predlozkovej adjektivnej valen-
cii. Zamerala sa na predlozky v, na, s, zo, o, do, k, pro, za, po, od, u, podle, pri, pred,
mezi, bez, proti, nad, pod, pres, kolem. K nim pomocou jednoduchého vyhl'adava-
cieho vyrazu prirad’'ovala adjektiva, ktoré sa s nimi spajaju, a v jednotlivych tabul’-
kach podala Statisticky prehlad najfrekventovanejSich adjektiv vyskytujucich sa
s konkrétnymi predlozkami. Napr. typické adjektiva s predlozkou v st dobry, pouzi-
vany, spocivajici, pritomny, zaloZeny, vyrobeny, sdruzeny, platny, uvedeny, ulozeny,
¢inny a podobne. Ide zvicsa o deverbativne adjektiva, ktoré si so sebou nest valen-
ciu slovesa. Su to adjektiva s ¢asovym alebo miestnym vyznamom, ktoré sa okrem
predlozky v spajaju aj s predlozkou na. S predlozkou na sa spajaji tak deverbativne
adjektiva, ako aj povodné, konkrétne zvykly, bohaty, hrdy, v pripade ktorych ide
0 najcastejsiu a niekedy aj jedinu obligatornu valenciu.

Podla autorky sa pri prepozi¢nom valen¢nom doplneni najviac prejavuje sé-
mantika. Predlozky v, na, pod, do, pred, nad, mezi sa spajaji s adjektivami s miest-
nym vyznamom. Pri niektorych predlozkach vyclenila aj iné sémantické skupiny
adjektiv, napr. pre predlozku z nasla adjektiva sémantickych skupin zloZenie, vyply-
vanie, vina, pre predlozku s deverbativne adjektiva blizke vyznamom podobnosti,
blizkosti, prepojenia.

Viacslovnym predlozkédm sa autorka venovala len kratko. I§lo jej o nacrtnutie
zlozitej problematiky, ktora si vyZaduje rozsiahlejsi material a presnejSiu anotaciu.
V korpuse vyhl'adala niektoré z viacslovnych predloziek a priradila k nim prislusné
adjektiva (napr. vznikly/mozny/sestaveny/vytvoreny na zdaklade, vznikly/poskozeny/
mrtvy v dusledku a pod.).

Infinitivnu valenciu M. Kopfivova podrobne analyzovala na 16 adjektivach,
ako mozny, schopny, nutny, ochotny, dobry, povinny, tézky, obtizny. Pri vyhl'adavani
tohto valen¢ného typu v korpuse musela zobrat’ do uvahy fakt, Ze infinitiv moze stat’
tesne za adjektivom, ale aj o niekol’ko pozicii d’alej, o si vyzadovalo Specificky
vyhladavaci vyraz. Najfrekventovanejsie adjektivum s infinitivom ako valenénym
doplnenim je adjektivum mozny. NajCastejSim tvarom adjektiva mozny s infinitivom
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je tvar neutra a ich vzajomny vyskyt prevazuje najmé v odbornych textoch. Z hla-
diska zanrového vyskytu hodnotila aj infinitivnu valenciu d’alsich adjektiv.

Analyzované adjektiva s infinitivnou valenciou autorka rozdelila do troch
skupin. Prvu tvoria adjektiva schopny, ochotny, zvykly, pripraveny, povinny, pre kto-
ré je najfrekventovanej$i menny tvar — nominativ singularu maskulina. Druha skupi-
na je pocetnejsia, tvori ju 34 adjektiv, v ktorych je najcastejsi tvar nominativu neutra
ako mozné, nutné, dobré, tezke, vhodné, spravné, rozumné. Do tretej skupiny autorka
zarad'uje len jedno adjektivum: umoziujici. Toto adjektivum sa nevyskytuje so slo-
vesom byt, v jeho pripade ide vzdy o nominalizaciu vedl'ajsej vety so slovesom
umoznit.

M. Koptivova objavila v korpuse zaujimavé javy tykajuce sa infinitivnej valen-
cie, konkrétne adjektivne dvojice vyskytujuce sa vo vete so spoloénym infinitivom,
medzi najcastejSie priklady patria dvojice mozny — vyhodny, schopny — ochotny,
mozny — nutny, mozny — spravny. S dvomi infinitivnymi valenénymi doplneniami su
dolozené adjektiva mozny, schopny, nutny, povinny, snadny.

Vedrajsiu vetu ako valen¢ny exponent pozorovala v adjektivach rad, jasny, jis-
ty, mozny, ziejmy, pravdepodobny, znamy, dulezity, nutny a stastny. V adjektive nut-
ny ide o vedlajSiu vetu uvedent spojkou aby, v ostatnych pripadoch ide o vedlajsiu
vetu so spojkou Ze. Tento valencny exponent hodnotila autorka najmé z frekvencné-
ho hl'adiska. V pripade niektorych z uvedenych adjektiv pozorovala infinitivny va-
lencny exponent alebo vedl'ajsiu vetu uvedenu spojkou nez. Superlativ, ktory sa ob-
javuje pri adjektivach rovnako frekventovane ako komparativ, je najcastejSie valenc-
ne vyjadreny spojkou z.

Poslednt ¢ast’ venovala autorka zvlaStnym pripadom, na ktoré natrafila pri ski-
mani materidlu. Nepovazuje ich priamo za valenciu, ale za konstrukcie typické pre
kategoriu adjektiv. Prvou takou konstrukciou je prirovnanie, teda spojenie adjektiva
a lexémy jako. Je najviac typické pre adjektiva s vyznamom porovnania a podobnos-
ti (stejny, znamy, podobny, krdsny), ale aj pre adjektiva oznacujuce vlastnosti (silny,
veliky, cerny). Dal$ou zvlastnou konstrukciou je spojenie adjektiva a &islovky, pri-
¢om za Cislovkou casto nasleduju slova ako dny, roky, hodiny. Medzi najcastejSie
adjektiva vytvarajuce tieto spojenia patria uplynuly, letosni, dlouhy, plny, zbyly. Na-
koniec tretim pripadom st typické, ¢asto sa vyskytujice kolokacie, ktorych je adjek-
tivum stcastou. Autorka uvadza dva priklady: dost + adjektivam + na to a tak +
adjektivum + Ze. Tieto zvlaStne konstrukcie sa podl'a autorky nachadzaji na pome-
dzi valencie a kolokability.

M. Koptivova podrobila vo svojej praci analyze dokopy asi 500 adjektiv, z kto-
rych 200 zaradila do malého valen¢ného slovnika v prilohe, obsahujiceho frekvenc-
né udaje jednotlivych valenénych doplneni. V zavere konstatuje, Ze adjektiva a va-
lenéné exponenty je mozné rozdelit’ do dvoch skupin. Prvii skupinu tvoria relativne
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stale valen¢né prvky. Patri sem genitiv, dativ a niektoré predlozky. Ide v nich o obli-
gatornu valenciu. Druhti skupinu tvoria adjektiva, ktoré sa vyskytuju prevazne
v atribute a ich valen¢ny exponent nie je taky pevny. Patri sem inStrumental, infini-
tiv, niektoré predlozky a viacslovné predlozky. Hranica medzi obligatérnymi a fa-
kultativnymi prvkami je podl'a autorky neostra, adjektivna valencia si vyzaduje pod-
robnejsiu analyzu zaloZzenl najmi na sémantike adjektiv a valencnych exponentov
(tej sa venovala len v Casti o predlozkovej valencii).

VmonografiiVALENCECESKYCHSUBSTANTIVvychadzaautorkaA.Cermakové
zvysledkov,ktorézhromazdilavdizertaénejpracisndzvom VALENCNIRAMCE SUB-
STANTIV V CESTINE NA ZAKLADE KORPUSOVYCH DAT, a zarovei niou nadviazala na vyskum
prezentovanyvitidiilK OLOK ACEAVALENCENEK TER Y CHPRIPADUSUBSTANTIV(publiko-
vana v zborniku KOLOKACE, ktorému sme sa venovali v predchadzajucej recenzii).
V praci si vytycila jasny ciel’: ,,vytvorit’ lexikologicky ramec pre systematicky opis
valencie Ceskych substantiv*® (s. 11). Na svoj vyskum pouzila vzorku 99 nahodne
vybranych ¢eskych substantiv zo stredného a vysSieho frekvenéného pasma (frek-
vencia medzi 1000 az 3339) a data ¢eského korpusu SYN2000. Podobne ako v pred-
chéadzajucej monografii aj tu sa autorka snazila o formalnu klasifikaciu valen¢nych
typov podl'a valen¢nych exponentov, pricom vychadzala z metodologie korpusovej
lingvistiky, tzv. metody corpus-driven (korpusom riadena analyza).

A. Cermakova vychadzala z predpokladu, Ze valencia substantiv nie je vyluéne
odvodena od slovies a zdoraznovala, rovnako ako M. Kopfivova, jej lexikologicky
charakter: ,,Valenci jako lexikologickou vlastnost slov tedy v této praci chapeme
jako soucast lexikalni (vyznamové) jednotky a zptsob jeji syntaktické realizace neni
pro jeji popis zasadni.” (s. 11)

Zdo6raziovanim vyznamu sa pre fiu kI'icovym slovom pre opis valencie stal
kontext, ked’Ze prave v kontexte sa typické vetné vzorce realizuji. Valencia ako ka-
tegoria predstavuje v jej praci jazykovy vzorec vyskytujuci sa frekventovane napra-
vo od substantiva.

Najviac priestoru vo svojej praci venovala A. Cermékova genitivnej substantiv-
nej valencii. Bezpredlozkovy genitiv ako valencny exponent substantiv povazuje
v CeStine za najcastejsi. Z analyzovanych 99 nahodne vybranych substantiv iba osem
nemalo genitivnu valenciu, pat’ substantiv malo genitivnu valenciu vo viac ako 80 %
svojich vyskytov. Analyza okrem Statistickej informdacie o zastipeni genitivnej va-
lencie v tom ktorom adjektive obsahovala aj pocet sémantickych typov genitivov pri
kazdom substantive. Autorka si kladla otazku, na zéklade ¢oho rozliSovat, ¢i je dany
genitivny exponent ,,sucastou lexikalneho profilu substantiva“ (s. 33), teda ¢i je
dany genitiv valenciou, a tiez otazku, na zaklade akych kritérii stanovit’ mieru va-
lenénosti. Ciasto¢ne je pre fiu vodidlom frekvencia vyskytu a tvrdi, Ze ,zvySena
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frekvence vyskytu nam signalizuje, co je typické™ (s. 33 — 334). Otazku valenc¢nosti
vsak nechava otvorent a nedorieSent.

Pri analyze genitivnej valencie autorka sledovala niekol’ko faktorov. Okrem
spominanej frekvencie nim bol polyfunkény charakter genitiva, ako aj sémanticky
charakter substantiva a miera jeho vyznamovej nesamostatnosti. Vyznamova nesa-
mostatnost’ podl'a autorky predstavuje ti zlozku vyznamu substantiva, ktora pri svo-
jej realizacii v texte vyzaduje d’alSie spresnenie prostrednictvom valencie alebo
inych prostriedkov

Autorka neklasifikovala genitivne valencné exponenty cez syntaktické ponatie, ale
snazila sa naCrtnit’ pohl'ad na genitiv ako ,,valencny exponent substantiv tak, ako to
vyplyva z analyzy korpusovych dat“ (s. 35). Pri klasifikacii vychadzala z terminologie
V. Smilauera (1966), ktory deli genitivy na posesivne, kvalitativne, explikativne, parti-
tivne, subjektové a objektové. A. Cermakova prisposobila tito klasifikaciu svojej kor-
pusom riadenej analyze, pricom zddraznila subjektivnost’ sémanticke;j interpretacie.

Na zéklade frekvencie rozdelila substantiva na dve skupiny, kde prva tvoria
substantiva s prevazujucou genitivnou valenciou (genitivne valencné doplnenie sa
u nich vyskytuje vo viac ako 50 percentach ich absolutneho vyskytu). Z nadhodne
vybranej vzorky 99 substantiv malo prevazujicu genitivnu valenciu 12: vyhldseni,
stanoveni, odstranéni, poskytovani, udrzeni, priznak, konani, zavadeni, sklonek, za-
stupkyne, prekonani a respektovani. Ide va¢Sinou o deverbativnu skupinu substantiv,
autorka ich charakterizovala ako slova sémanticky vagne a velmi abstraktné, ktoré
vyzaduju d’alSie kontextové doplnenie. Pri jednotlivych analyzovanych substanti-
vach charakterizovala sémantické typy genitivnych valencnych exponentov, napr. aj
v pripade slova vyhlaseni, kde sa vyskytuje genitiv objektovy a v malej miere sub-
jektovy, uviedla d’alSie valencné exponenty nachadzajuce sa za genitivnym valenc-
nym doplnenim (napr. d’al$i genitiv). Autorka v pripade niektorych substantiv (od-
stranéni, poskytovani) urCovala sémanticku charakteristiku genitivnych exponentov,
v inych (udrzeni, konani, prekroceni) len vymenovala typické kolokaty. V zavere
konstatovala, Ze pre genitivny valen¢ny exponent tohto typu substantiv je charakte-
risticky predovsetkym objektovy genitiv.

Kym pre substantiva s prevazujucim genitivnym exponentom je typicky objek-
tovy genitiv, pri zvySku substantiv je to rdéznorodejSie. Substantiva autorka delila
podla vyskytu genitivneho valenéného exponentu do niekol’kych frekvenénych pa-
siem a sledovala zastlipenie jednotlivych sémantickych typov. Podala tiezZ Statistickt
charakteristiku genitivnych doplneni. Poukazala na suvislost’ medzi sémantickymi
typmi exponentov a jednotlivymi vyznamami substantiva. Podobne ako kontext
moézu podl'a nej rozne sémantické typy kolokatov spresiiovat’ vyznam slova (s. 46).
Napr. substantivum soustredeni sa vo svojom abstraktnom vyzname viaze s objekto-
vym genitivom (soustredeni podnikatelskych sil) a posesivny genitiv sa viaze na
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vyznam S$portového sustredenia (soustredenti narodniho tymu). Autorka konstatuje,
ze vzhl'adom na malé mnozstvo dat nie je mozné urcit’ mieru valenénosti na zaklade
frekvencie. Smerodajnou v tychto pripadoch je vyznamova nesamostatnost’. Z hl'a-
diska textovej realizacie to pod¢iarkuje aj fakt, Ze substantiva ako syntakticky riadia-
ce Cleny su zo sémantického hl'adiska podradenym ¢lenom spojenia.

Sémantickt neuplnost’ podciarkuje aj niekol’kondsobna genitivna valencia nie-
ktorych substantiv, ktorej autorka venovala samostatnti podkapitolu. Niekol’kona-
sobna genitivna valencia je vlastna substantivam s natol'’ko v§eobecnym vyznamom,
ze 1 nasledné substantivum v genitive ma pomerne vSeobecny vyznam a vyzaduje
d’aliu Specifikdciu. Autorka tiez hovori o ,,vyskytovej spojenosti* tychto viazanych
substantiv (s. 51). Vyhl'adala tieto substantiva v korpuse a rozdelila ich do niekol-
kych sémantickych skupin, napr. casové vyrazy (doba, termin, obdobr), skupina vy-
razov oznacujucich zmenu (zména, zlepsent) ¢i proces (dokonceni, cil, jednani, ob-
noveni, odstranéni, postup).

A. Cermékova analyzovala $pecificky jav, a to konkurenciu genitivu a atribu-
tivneho adjektiva. Na priklade 13 substantiv (napr. ambasdda, citat, civilizace, had-
ka, klika) ukézala, Ze vo vicsine pripadov nejde o ozajstnu konkurenciu, adjektivum
viacsinou vyjadruje vSeobecnejSiu Specifikaciu, zatial’ Co genitiv je konkrétnejsi. Zo
Stylistického hl'adiska je zas genitiv priznacnejsi pre odborny $tyl a adjektiva pre
publicisticky Styl.

Dalsiu kapitolu autorka venovala predlozkovej valencii substantiv. Na zaklade
analyzy zistila, Ze predlozkovl valenciu ma asi polovica skimanych substantiv,
z nich 42 % ma jednopredlozkovi, 34 % dvojpredlozkovi a zvySok tri- az pat'pred-
lozkovi. Prehl'ad predloziek podl'a nej len naznacuje tendencie, nie je vycerpavajici
vzhl'adom na to, Ze analyzovana vzorka neposkytuje dostato¢ny material na spraco-
vanie predlozkovej valencie substantiv. Pri urCovani miery valen¢nosti si autorka
pomaha frekvenénymi udajmi, aj ked’ tvrdi, ze ,,neni vzdy snadné rozlisit, kde se
jednd o pouhou kombinaci substantiva a pfedlozky a kdy o valenci daného substan-
tiva® (s. 64). A. Cermakova analyzovala predlozky do, k/ke, mezi, na, o, od, po, pro,
proti, s/se, u, v/ve, z/ze, za. Pre kazdu predlozku vytvorila zoznam substantiv, s kto-
rymi sa spajaju, napr. predlozka mezi sa vyskytuje so slovami udrzent, obliba, hdd-
ka, koridor, predlozka o sa spaja so substantivami tuSeni, pasdz, hadka, dodatek.
Jednotlivé substantiva spajané s predlozkami zoskupovala do sémantickych skupin,
v pripade niektorych substantiv vymenovala aj typické kolokaty, napr. pre substanti-
vum rdno to boli tvary vecera, noci, prdace (od rana do vecera, od rana do noci, rano
do prdce). Niektoré substantiva sa vyskytli aj s viacpredlozkovou valenciou: pec
(na, pro), obliba (u, mezi), rozpaky (nad, kolem), tolerance (k, viici).

V samostatnej kapitole sa A. Cermakova venovala in§trumentalu a dativu. Zis-
tila, ze inStrumental ako valen¢ny exponent sa objavil iba okrajovo, v pripade sub-
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stantiv zdjezd (zdjezd autobusem), odstranéni (odstranéni chirurgickym zakrokem),
vyhlaseni (vyhlaseni radiacniho nebezpeci sirénami). Vyraznejsiu dativnu valenciu
A. Cermékova pozorovala v slovach pocta a pomnik. Dativ, rovnako ako in§trumen-
tal, autorka nepovazuje za frekventovany valencny exponent substantiv.

Nasledujuce kapitoly venovala autorka vyrazom adverbialneho charakteru, ko-
ordinovanym spojeniam, nominativnej valencii, infinitivu, vedl'ajSej vete a viacmiest-
nej valencii.

Vyrazy adverbialneho charakteru st v spojeni so substantivom zo syntaktické-
ho hladiska nezhodné privlastky. Adverbidlnych vyrazov naSla minimum (dvere do-
koran/dovniti nalevo...), ostatné substantiva s vyrazmi adverbidlneho charakteru
autorka len vymenovala; i§lo najmi o konkréta (odjezd do zahranici, chata na ho-
rach, sonda do Zaludku).

V pripade koordinovanych spojeni i§lo o kombinacie dvoch substantiv spoje-
nych spojkou a, pre ktoré je charakteristickd vyraznejsia frekvencia a uré¢ita séman-
ticka charakteristika (s. 85). Autorka tuto Struktiru povazuje za valencnu a podla nej
sa tu nachadza mnozstvo ustalenych spojeni ako napr. ztrdty a ndlezy, svaly a klouby.
Sktimanim kolokacnych profilov jednotlivych substantiv ich kolokaty rozdelila do
sémantickych skupin, napr. substantivum tolerance sa so spojkou a spaja s dvomi
Sirokymi sémantickymi skupinami slov, pozitivnymi (demokracie, dialog) a nega-
tivnymi (intolerance). V tejto valencnej Strukture sa zrkadli Sirka ponatia valencie
ako takej, kde skuto¢ne kriteridlnym sa stava frekvencia vyskytu.

Nominativnu valenciu autorka definuje ako ,,vztah dvou po sebe nasledujicich
substantiv, pti¢emz ob¢ se vztahuji ke stejnému denotatu* (s. 86). Valencnym expo-
nentom tu najéastejSie byva proprium, okrem pripadu spojenia chuddk holka.

Dalsimi konstrukciami su infinitiv, vedlajsia veta, ale aj vyrazy typu z toho,
Ze... Infinitiv povazuje autorka za okrajovy valenény exponent, v fiou skimanom
materiali sa vyskytli len dve substantiva zodpovédnost a volnost. Pri roz§irenom vy-
hladavani objavila 13 sémantickych skupin substantiv. Do sémantickych skupin za-
rad’'uje tak kolokaty, ako aj samotné substantiva.

Dalsim valenénym exponentom je vedlajsia veta. Vyraznu frekvenciu maji
vety uvadzané spojkou Ze (18,3 %), vyskytovali sa so substantivom tuseni. Nizsiu
frekvenciu mali substantiva zamysleni (zda), volnost (aby), dodatek (Ze). Za zvlastny
pripad povazuje autorka substantiva, za ktorymi nasleduje ukazovacie zameno
a spojka Ze. Ide o substantiva, ktoré sémanticky spajaji emocie: deprese, obavy,
strach, Sok, hriiza, radost, rozpaky (napr. strach z toho, Ze).

Viacmiestna valencia prevazne suvisi s genitivnou a ma tri spdsoby realizacie:
genitiv nasledovany d’alS$im genitivom (dokonceni procesu transformace), genitiv
nasledovany predloZzkovym spojenim (prechod od vécné literatury k beletrii), geni-
tiv nasledovany vyrazom adverbialneho charakteru alebo ako dve za sebou nasledu-
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juce predlozkové spojenia (vyhldaseni stavkové pohotovosti od pristiho tydne).
Viacmiestna valencia sa prejavila pri substantivach s prevazujucou genitivnou va-
lenciou.

V kapitole SUBSTANTIVA S VYSOKOU FREKVENCI VYSKYTU (s. 92) sa zamerala na
substantiva z vyssieho frekvencného pasma, konkrétne na 26 najfrekventovanejsich
substantiv. Z nich si na podrobnejsiu analyzu vybrala 9, ktoré rozdelila do sémantic-
kych skupin cas a ¢lovek. V tejto Casti autorka skiimala kolokacny profil, teda nielen
pravovalenéné exponenty, ale aj kolokaty nalavo od substantiva, napr. v pripade
substantiva cas prisluchajuce frekventované, Cize typické adjektiva (realny, voiny,
kratky, pravy, nejvyssi). Analyzované substantiva mali viacero valen¢nych exponen-
tov, ktoré sa nevyznacovali vyraznymi frekvencnymi hodnotami. Autorka skonstato-
vala, Ze vysokofrekventované substantiva maju roztriesteny valencny profil.

Nakoniec v poslednej kapitole podala Statisticka charakteristiku valenéného
potencialu abstrakt a konkrét. Vychadzala z predpokladu, Ze abstrakta a konkréta sa
»spravaju® odlisne. Vysledky analyz ukézali, Ze pri abstraktach sa stretdvame s dati-
vom, inStrumentdlom a infinitivom, nominalna valencia chyba. Naopak konkréta sa
s nominalnou valenciou vyskytuji. Pre obidve skupiny je spolo¢na genitivna a pred-
lozkové valencia.

V zavere A. Cermakovéa zhodnotila, Ze bezpredlozkovy genitiv je z hl'adiska
frekvencie najcastejsi a tym najtypickejsi a predstavuje ,,univerzalni valenci ¢eskych
substantiv* (s. 104). Na druhej strane predlozkovl valenciu ma asi polovica substan-
tiv, pricom niektoré substantiva ju mézu mat’ dva- a viac-predlozkovi.

Valenénost’ A. Cermékova chape ako ,,obecnou vlastnost substantiva vyzadovat
v konkrétnich textovych realizacich dalsi formalni specifikaci, a tedy i sémantické
zptesneni, forma konkrétni realizace pak muze byt riznd. (s. 110) Ako autorka
sama priznala, neodpoveda na otazku, ¢i je ten ktory valenény exponent fakultativny
alebo obligatorny, ¢o podla jej slov v mnohych pripadoch nie je jednoznacné. Jed-
nym z kritérii na rozliSenie jednotlivych valen¢nych exponentov je pre nu frekvenc-
na distriblicia. T4 ma sluzit’ najma na to, aby frekvencne odlisila jednotlivé valencné
exponenty substantiva, teda urc¢ila miesto valen¢ného exponenta vo valen¢nom pro-
file substantiva. Okrem frekvencie je pre fiu na druhej strane kriterialne aj sémantic-
ké hladisko: ,,...je tfeba zohlednit sémantiku kolokatii a sémantiku samotného sub-
stantiva...” (s. 106). Valencia v podani A. Cermékovej tizko stivisi so sémantikou
substantiva a odvija sa od konkrétneho kontextu.

Hoci sme v praci nenasli valen¢né vzorce, ktoré nam pontikla M. Koptivova vo
svojej analyze adjektivnej valencie, dostali sme ,,formalné vymezitelny jazykovy vzo-
rec vyskytujici se s vy$si nez nahodnou frekvenci napravo od substantiva“ (s. 110).

Okrem javov typickych pre valenciu sa A. Cermakova zaoberala aj javmi, ktoré
sa s valenciou tradi¢ne nespajaju, su nimi koordinované substantivne vyrazy, nomi-
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nativne substantivne valencie, konkurencia genitivu a atributivneho adjektiva u sub-
stantiv a niekol’konasobna genitivna valencia. Preto je na mieste otazka, do akej
miery sa dané chapanie valencie prekryva s pojmom kolokabilita, teda spajatelnos-
tou slova vdbec.

Zéamerom oboch autoriek sice bolo opisat’ formalne valencné typy substantiv
a adjektiv, a to pouzitim metdd a nastrojov korpusovej lingvistiky, vysledna podo-
ba oboch monografii vSak odraza odlisné chapanie kategorie valencie. Kym
M. Kopfivova sa v sulade s valen¢nou tedriou zamerala na adjektiva v predikativ-
nej funkcii a vychédza z idei, Ze ,,funkci valence u adjektiv je vyjadfovat v predi-
katu jeho vztah k nasledujicimu jménu® (s. 2), podl'a A. Cermékovej substantivna
valencia je od slovies nezavisla, ¢ize valen¢na vlastnost’ je vlastna aj substanti-
vam. Aj otazka frekvencie bola v monografidch ponimand odlisne. Kym pre
A. Cermékovu bola frekvencia kriteridlna z hl'adiska uréovania obligatornosti va-
len¢nych exponentov, pre M. Kopfivovu sluzila najmé na vzajomné porovnavanie
valen¢nych javov.

Obe prace vzhl'adom na rozsah analyzovaného materidlu nemohli pokryt’ celu
Sirku problematiky valencie tychto slovnych druhov, otvorili v§ak nové otazky, ¢im
sa stali podnetnymi aj pre slovensku lingvistiku.
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V ramci projektu Hydronymia Slovaciae, vedeného Slovenskou onomastickou
komisiou, bolo publikovanych uz niekol’ko hydronomastikonov, ktoré spracuvaju
hydronymiu povodi Oravy, Dunajca, Ipl'a, Turca, Nitry, Hrona, Kysuce a rozpraco-
vané su dalSie povodia. L. Si¢dkova podla metodologickych zasad tohto projektu
lexikografickyspracovalapovodieSlanejvmonografiiHYDRONYMIASLOVENSKEJCAS-
TI POvVODIA SLANEJ (1996), ktora sa stala vychodiskovou pracou pre jej d’alsi vyskum
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